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Til

@stre Landsret

I sag @L 6. afd. nr. B-0319-08: Foreningen af Danske Leegestuderende,
Hovedforeningen
(Advokat Christian Harlang)
mod
1) Ministeriet for Sundhed og Forebyggelse
0g
2) Sundhedsstyrelsen
(For begge: Kammeradvokaten
V. advokat M. Gregers Larsen)

Sagsggers replik giver mig anledning til feigende bemeerkninger:

Frifindelsespdstanden i svarskriftet og det til stotte herfor anfgrte fastholdes.

Certificeret efter DS/EN 1SO 9001
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Efter at sagsgger har andret betegnelsen af sagsggte 1 og sagsggers pdstand, har de
sagsegte ikke formalitetsindsigelser, jf. svarskriftet pkt. 2.

Replikken gdr i alt vaesentligt ud pd at tilkendegive, at sagsgger er uenig i det, som jeg
anfagrte i svarskriftet, og at sagsgger finder dele deraf irrelevant. Afsnittet "Supplerende

anbringender" har ogsé denne karakter.

Jeg ser ingen grund til at gentage argumentationen i svarskriftet, der som navnt fasthol-
des fuldt ud.

Der er dog grund til at fremhaeve, at det ikke er et domstolsanliggende at tage stilling til
lovgivhingsmagtens og regeringens bedgmmelse af, hvilke fremgangsmé&der der er mest

hensigtsmaessige til at tilgodese vaesentlige samfundsinteresser,

De proportionalitetsgreenser, der kan komme p4 tale i relation til Danmarks internationale
forpligtelser, ville i al fald forudseette, at sagsgger beviste, at reglerne var uproportiona-
le, fordi formé&lene utvivisomt kunne tilgodeses ved mindre belastende regler. Det er ikke
tilfaeldet.

Til opfordringen i slutningen af replikken (side 10, jf. side 4) oplyser de sagsggte fplgen-
de:

Det er lovgivningens udgangspunkt, at laeger, der ikke opfylder tidsfristen, ikke kan opnd
anseaettelse i en hoveduddannelsesstilling i Danmark og sdledes ikke i Danmark vil kunne
f3 en specialleegeuddannelse. Dette er klart forudsat af ministeren ved reglernes fastsaet-
telse, jf. indenrigs- og sundhedsministerens besvarelse den 11. maj 2007 af Folketingets

Sundhedsudvalgs spgrgsmal nr. 510 (bilag D), hvoraf bl.a. fremgdr fgigende:

"Det er sdledes korrekt, at 4-drsfristen skal forstds sdledes, at en lage, der ikke
har pdbegyndt sin hoveduddannelse inden for 4-drsfristen, ikke kan 4 hoveduddan-

nelsesstilling i Danmark og ad den vej blive uddannet som speciallage.”

Det péhviler anseettelsesmyndigheden at kontrollere, at tidsfristen er overholdt, jf. § 5,
stk. 6, i bekendtggrelse om speciallaeger og § 9, stk. 8, i bekendtggrelse om uddannelse

af specialleeger. En region eller en anden ansaettelsesmyndighed vil sdledes ikke lovligt



kunne ansatte en leege i en hoveduddannelsesstilling, safremt tidsfristen ikke er over-
holdt.

Regionernes overholdelse af bestemmelsen er undergivet det almindelige tilsyn, jf. §§ 30-
32 i lov nr. 537 af 24. juni 2005 om regioner og om nedlaeggelse af amtskommunerne,

Hovedstadens Udviklingsréd og Hovedstadens Sygehusfeellesskab.

Der er i § 5, stk. 1-5, i bekendtggrelse om speciallaeger og § 9, stk. 3-7, i bekendtggrelse
om uddannelse af speciallaeger fastsat regler om en naermere tidsmaassig bestemt for-
leengelse af tidsfristen ved orlov afholdt i henhold til lovgivningen, gennemfgrelse af god-
kendt ph.d., anseettelse i forsvaret, udsendelse i humaniteer leegevirksomhed efter for-
hdndsgodkendelse i Sundhedsstyrelsen samt deltidsanseettelse i klinisk basisuddannelse

eller introduktionsuddannelse.

Herudover er der kun hjemmel for Sundhedsstyrelsen til / helt seerlige tilfaelde, herunder
ved langvarig sygdom, at meddele dispensation til forleengelse af 4-ars fristen, jf. § 9,
stk. 3, i bekendtggrelse om speciallaager og § 16, stk. 2, i bekendtggrelse om uddannelse
af speciallaeger. Muligheden for at opnd dispensation fra 4-&rs fristen er sdledes efter
bestemmelsernes ordlyd ganske begraenset. Sundhedsstyrelsen vil naturligvis tilrettelaeg-

ge sin praksis med hensyn til dispensation i overensstemmelse hermed.

De konkrete afggrelser af dispensationsansggninger vil bero pd en konkret vurdering af
den enkelte sag i overensstemmelse med almindelige forvaltningsretlige regler. Det er
sdledes ikke muligt p& forh8nd generelt — ud over det i bestemmelsen anfgrte om lang-
varig sygdom — at angive, hvilke tilfeelde der vil kunne give grundlag for at meddele di-
spensation efter bestemmelsen. Ministeriet for Sundhed og Forebyggelse og Sundhedssty-
relsen kan imidlertid fastholde, at praksis vil blive tilrettelagt i overensstemmelse med de
naevnte bestemmelsers ordlyd og under hensyn til det af den davaerende minister forud-

satte ved reglernes fastsaettelse.

Kgbenhavn, den 3. juni 2008
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v/M. Gregers Larsén
Advokat



